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Meister & Pariner
Rechtsanwalte

Oberlandesgericht Kdin-

~ Beschluss
In dem ginstweiliagn Verfuaunasverfahren--

der Marxistisch-Leninistischen Partei Deutschlands (MLPD), vertreten durch’ das
Zentralkomitee, dieses vertreten—durch die Vorsitzende, Frau Gabi Fechtner,
SchmalhorststraBe 1.¢; 45899 Gelsenkirchen, |

Antragstellerin und Béschwerdefuhrerih,'_ '

- Verfahrensbevollméchtigle:  Rechtsanwélte ~ Meister &  Partner,
~IndustriestraBe 31, 45899 Gelsenkirchen - '

gegen J

* Herrn Bodo Lértgen, clo Landtag NRW, Platz des Landtags 1, 40221 Dusseldorf,
' * ‘Antragsgegner und Beschwerdegegner,

4Ver,fahreri'sbev.olIméch_tiétr_—;: Rechtsanwalte Dr.*  Holthoff-Pfortner  pp.,
Ruttenscheider Str. 199, 45131 Essen - |

hat der 15. Zivilsenat des Oberlandesqerichts Koln -
am'26.09.2019 :
-::Iurclj die Vorsitzende Richterin am Oberlandesgericht Schutze, dia-Richterin am
Oberlandesgericht Dr. Onderka und den Richter am Oberlandesgericht Détsch
-"beschlossen: - v 1
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1. Auf die sofortige Beschwerde der Antragstellerin wird unter Abanderung

des Bescniusses des Lanagericnts Koin Vom LU.us. 24Uty — o U 298/ 19 -
In der Passung des Nichifibhlifeveschlusses . vun 28.08.201% dgu_i.
Anliagsyegier in Weye de eiristwailigen Verfigung aufgegeben, 83 zu
unterlassen, im Zu'sammenh'a'ng mit der Aktion protestierender Bergleute’
im nordrheinwestfdlischen Landtag vom 10.07.2019 zu behaupten
und/oder behaupten zu lassen und/oder vérbreiten undloder verbreiten zu

lassen:

.Die vom #Verféssur?gsschutz #NRW beobachtete #MLPD Hand in
Hand mit der. AfD bei. ihrer ,Lieblingsbeschéftigung’: #Demokratie |

-veré’:_cht/('ch rﬁachen, “

wig 9c§;|nc||cn I Jdein aul Twillsy an 10.07.2019 veibraiteten. I(qmnﬁghtar
(https://twitter.com/bodoloettgen/status/1149962960665812992) - wie * hier
nachstshend singeblendet;

Lol G-
Bergleute? Nicht alle. Der von.der #AfD
provozierte Tumult im #ltnrw wird-
endgiiltig zu-einer traurigen Farce. Die

. vom #Verfassungsschutz #NRW

- beobachtet #MLPD Hand in Hand mit
derAfD bei ihrer
,Lieblingsbeschaftigung”: #Demokratie
veréchtlich machen.
‘MLDP-Mitglieder statt Bergleute

tir- DOSSELOORE. Mach dem . Schion i den lewzten Wo-

T HHANNE I eNNN [alalzlakialsle

W1M5 - 13, uli 2019

iTumule von rund Hundert

] Bezgleuten Am. Mittwoch-

‘abend 1m Landtag verdich.

‘ten sich die. Hmwclsc dass .,

‘sich auch andere in Berg-
'mannskiuft gekleldete Per
sOmEen unter “diese Grugpy
ipemischt haben, Persomal-

'abmlunb und Betriebstar .

‘hitren sieh Videamareria)
von def Landiagssitzung
‘angesehen, erklane dey
:Sprecher der RAG, Christof
iBeike, am:Freitag gegen-

. 1ibér dieser Zefrung,. . Es

:sind ratsdchlich werche 0a-
‘bei, die nicht zu Unseren
Bergleutep gehibren.”

[N, Sy e ———

. chen hiten sich mehrfach |

Paneiginger der MLDP in |
Bergmannskleidung an |
Demonsirationcn beweidigt. |

- Die Landtagsverwaltung = |

pricht pach den Twmultcn,
ok sie Swelrnzeige enar
tet. Die von det AfD bean-
Tragee Debatme Bber Hilfen -E
fitr 170 von der RAG ge- |
kiindigre Bergleure hatre 'l

-die elgens angereiste Grup-

‘pe immer wieder gestait.

Sie erhielt spater Hausver- | '

bot. CDU, $PD, FOP und - i
Griine kyitisierten die AfD, 1

- die dlese Sttmmung befeu— '

ert habe
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betroffenen Antragstellerm zurucktreten muss wenn sie auf einem - wne hier -
unzutreﬁenden Tatsachenkem aufsetzt (st Rspr., vgl. etwa BGH v. 16. 01 2018 Vi
ZR 498/18, NZG 2018, 797 Rn. 38 m.w. N) Soweit im Schnftsatz vom 19 09. 2019
(BI. 47 ff. d.A.) auf die Beteiligung von Parteigdngern der Antragstellerrn an anderen
\Bergmannprotesten hlngew1esen hat die am Rande auch Gegenstand des geteilten
thungsbaltrages war, und auf Hedebeutrage der Vorsitzenden der Antragstetlerm
bei- einer solchen Demonstratuon verkennt sie, dass due angegnffene Passage sich ™
aus Slcht des durchschnlttllchen Re2|p|enten allein auf den - Tumult" im Landtag :
bezienht, der ,,endgultlg zu einer traungen Farce“ werde Dann ist auch bei der
Abwagung maf&gebhch darauf abzustellen und auf den - wie’ gezeugt -

unzutreff_enden Tatsachenkern dahlnter.

Soweit das Landgericht auf das so. Laienprivileg verwiesen hat, kann und soll
dahinstehen, ob der Antragsgegner sich darauf zunachst hatte in seiner
Gﬁehtlichkeitsérbeit'berufen kénneh., Denn dieses Privileg ‘ist jedenfalls nach der -
zuletzt erfolgten. und prozessual schon im Gegenschluss aus § 571 Abs. 3 ZPO zu
berncksichtigenden —~ weiteren .Abmahnung vom 03.09.2019 mit erstmals
ausreichend konkreten- HiriWeisen in Wegfall geraten, so dass die Bedenken des
Landgenchts aus dem Nlchtabhulfebeschluss ausgeraumt sind. Der Antragsgegner
hatte spatestens in der gesetzten Frist eptsprechend reag|eren mussen, so dass
wegen_ der -fortwahrend :online stehenden Publlkanon -jedenfalls ~ zuletzt
ErstbegehungB-Miedeﬁnlungsgefahr vorlag. Auf den Hinweis des Senats vom
11.09.2019 (Bl. 43 d.A) wird Bezug genommen. Soweit das Landgericht 'im
Nihhtabhilfebeachluss zudem auch noch daran angeknipfi hat, dass altere ,Tweets”

 Uber einen geringeren, Verbreltungsgrad verfugen tragt das. fur sich genommen
keine andere Sichtweise — zumal man solche Elntrége bei einer normalen
Internetsuche auch. ohne weiteres wieder aufﬁnden kann.

2. Die Zustel'lung der Beschlus'sverfugung erfolgt angesichts der Beteiligung der’
Antragsgegnerin von Amts wegen. :Dies beruhrt die Pflichten .aus §§ 936, 929 ZPO
(Vollziehung) nicht.

3. Die Kostenentscheldung basnert auf § 91 ZPO. Eine Anwendung des § 97 Abs. 2.
ZPO erschemt dem. Senat auch’ mit thk auf die weitere Rechtsverteudlgung des
. Antragsgegners mc.ht_ geboten. - Eine. Entscheldung uber dle vorléuﬂge
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Fur den Fall der Zuwiderhandlung wird dem Antragsgegner 'ein
Ordnungsgeld von bis zu 250. 000 EUR, ersatzwelse Ordnungshaft bis zur
Dauer von sechs Monaten, oder Ordnungshaft bis- zur Dauer von- sechs-

Monaten angedroht.

2.:__[")ié Kosten des V'erfa,hrens_lt_ré_gtder Antragsge_gne_r.

- Grinde:

Die néch §§ 567 ff. ZPO zulassige sofortige Beschwerde hat Erfolg; nach der
erfolgten Anhorung des Antragsgegners im schriftlichen Verfahren konnte der Senat

im Beschlusswege entscheiden, -

1.Es besteht em Unterlassungsanspruch aus § 1004 Abs. 1 BGB analog, § 823 Abs.
el BGB i.V.m. dem 509. UnternehmenspersonIlchkeltsrecht der Antragstellerm als
politische Partei.

a) “Selbst wénn ‘man die argegriffene AuBerung Hand in Hand' als. -
MennungsauBerung verstehen . thrde ‘verkénnt" der.” Antragsgegner in. . 'seiner -
“ Stellungnahme, dass diese Passage nach dem bei der Wirdigung des
Aussageinhalts maRgeblichen: Gesamtkon’téxt'(st Rspr., zu‘let%t BGH v. 02.07.2019 -
V) ZR 494/17, BeckRS 2019, 19209 Rn. 24y ersmhthch auf dem tatsachlnchen Kern
beruht, dass die Antragstellerm an der geschdderten Protestaktlon der Bergleute im
. Landtag zusammen mit- der AfD konkret beteiligt gewesen sea Diese Aussage ist =
wie durch Unterlagen hmrelchend glaubhaﬁ gemacht |st (§§ 936 920 Abs. 2, 294
ZFD] — aber falsch. Unwahre Tatsachenbehauptungen die, wie das Unterstellen,-
~ einer Kooperation mit der AfD jedenfalls.fur eine politische Partei mit der Ausnchtung
der Antragstellerin_geéignet sind, den sozialen Geltungsanspruch zu mindern, hat die
Antragstellerin nicht hinzunehmen. Gleiches gilt in @hnlicher Form aber auch fur eine
entsprechende Melnungsauﬂerung, da. eine so|che bei der-/im 'Rahmen des
Rahmenrechts gebotenen’ Abwagung hinter . dem Schutz . der lnteressen der" :
3
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",Vollstreckbarkelt ist bei einér Beschlussverfugung nicht geboten Eine Zulassung der
e Rechtsbeschwerde scheidet nach §§ 574 Abs. 1'S. 2, 542 Abs. 2 ZPO aus.

Streitwert fiir das Beschwerdeverfahren: 10.000 EUR

Rechtsbehelfsbelehrung: Gegen diesen Beschluss kanﬁ Widerspruch (§ 936, 924
ZPO) eingélegt werden. Dieser ist nach  standiger  Praxis im
Dberlandesgenchtsﬁezlm Kéln bei Erlass einer emstwmhgen Verfigung erst im
Bes:hwerdeuerfahren dennoch stets bei dem Gericht erster Instanz — dem
~ Landgericht K8in, Luxemburger Strake 101, 50939 Ksin - schriftlich in deutscher
Sprache einzulegen. Beim Landgericht herrscht Anwaltszwang (§ 78 ZPO). Der
Widerspruch soll beﬁn‘.‘:_ndet werden; er ist nicht an eine Frist gebunden und unterliegt
“nur der Verwirkung. | ' '

'Schitze Dr. Onderka - - Dotsch




